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Lijst van interpellaties voor de gemeenteraad dd. 26 januari 2026 
 
 
Deze interpellaties worden toegevoegd aan de agenda van de gemeenteraad. 
 
Interpellatie 1 : van Xander De Vos (N-VA) i.v.m. Batopin in Koningshooikt 
 

Intussen is iedereen in deze raad vertrouwd met de voorgeschiedenis van Batopin en de 
strijd die het stadsbestuur en u als bevoegd schepen voert tegen de gekozen locatie van de 
geldautomaten van Batopin. Het stadsbestuur bracht daarbij onder meer de moeilijke locatie 
voor parkeren en de grotere afstand tot de Grote Markt als argumenten naar voren. 
Desondanks bleek het voor Batopin blijkbaar te veel gevraagd om één van de ongeveer 90 
door de stad aangereikte alternatieve panden grondig te onderzoeken. 

Helaas werd het negatieve advies van stad Lier door de provincie naast zich neergelegd, 
waardoor de beslissing intussen zelfs op een hoger niveau wordt behandeld. 

Daarnaast is er de situatie in Koningshooikt. Al geruime tijd is zowat geweten dat de KBC-
automaat daar in de toekomst mogelijk kan verdwijnen, hopelijk met een vervanging door 
een Batopin-automaat. Deze bezorgdheid is recent nog toegenomen door de verkoop van 
het pand van de voormalige bakkerij Vanhelmont in de Dorpstraat. Vanuit de buurt werd ik 
hierover meermaals aangesproken, onder meer over mogelijke nieuwe invullingen van dit 
pand. Daarbij rijst de vraag of Batopin deze locatie zal onderzoeken en eventueel als 
alternatief zal beschouwen, mocht plaatsing in het huidige KBC-pand niet mogelijk blijken. 

Dit leidt tot de volgende vragen: 

• Wat is de huidige stand van zaken met betrekking tot de geplande geldautomaten in 
het voormalige pand van Sugar Rush, naast H&M? 

• Is er reeds contact geweest met banken die niet tot de Batopin-samenwerking 
behoren over een eventuele sluiting of het behoud van hun geldautomaten? 

• Hoe beoordeelt het stadsbestuur de situatie in Koningshooikt met betrekking tot de 
huidige KBC-automaat, en hebben er al gesprekken plaatsgevonden met Batopin over 
een mogelijke vervanging? 

 
Interpellatie 2 : van Anja Vlaeymans (Missie2500) i.v.m. Trajectcontrole Spreet 
 



Nu de Aarschotsesteenweg terug open is voor doorgaand verkeer, is het Spreet niet langer 
een omleidingsweg voor het verkeer. Het schepencollege besliste in juni 2024 een 
trajectcontrole te installeren in het Spreet. Bij mijn tussenkomst in de gemeenteraad van 31 
maart 2025 was de trajectcontrole nog steeds niet actief. 

Graag vernam ik van het schepencollege: 

- wanneer is de ijking van het toestel gebeurd? 

- wanneer is de trajectcontrole effectief van start gegaan? 

- hoeveel processen verbaal werden er opgemaakt in de periode van de start tot 31 
december 2025? 

- wat is de totale opbrengst van boetes die geïnd werden? 

- wat zijn de plannen met de mobiele trajectcontrole? 
 
Interpellatie 3 : van Katrien Van Hove (Missie2500) i.v.m. Oudejaarsavond en -nacht 2025 
 

In tegenstelling tot onze gewoonlijke tussenkomst richting het einde van het jaar, blikken we 
vandaag graag terug op de oudejaarsnacht van vorig jaar. Net als voorgaande jaren besliste 
de burgemeester om voor een beperkte periode, tussen middernacht en 1 uur op 1 januari 
2026, toe te staan dat particulieren vuurwerk afschieten. De evolutie in het al dan niet 
toelaten van particulier vuurwerk maakt dat ondertussen Lier nog de enige gemeente in de 
provincie Antwerpen is waar men zonder enige toelating – althans gedurende dat ene uur – 
vuurwerk mag afsteken.  

Na afloop van de oudejaarsnacht reageerde de burgemeester positief. In vergelijking tot de 
grootsteden Antwerpen en Brussel, zo zei hij, was het heel rustig gebleven in Lier. Er waren 
slechts een tiental meldingen binnengekomen.  

Beide bemerkingen van de burgemeester zijn echter selectief. Want ons bereikte een 
veelvoud aan reacties die ronduit negatief zijn.  

• Vele Lier- en Hooiktenaars lieten weten dat er aanmerkelijk meer vuurwerk werd 

afgestoken dan de afgelopen jaren. Dit niet alleen gedurende het ene uur dat het 

toegelaten was, maar ook in de uren ervoor, erna, bovendien de dagen ervoor en erna.  

• Zoals gewoonlijk bereikten ons berichten over huisdieren en dieren in stallen die 

bijzonder onrustig waren gedurende de nacht en waarbij gezondheids- en 

veiligheidsrisico’s optraden.  

• Mensen die vuurwerk afstaken, hielden zich niet altijd aan de richtlijn met betrekking 

tot de afstand van gebouwen of de rijweg.  

• We kregen te horen dat de impact van het vele lawaai en de lichtflitsen nefast was, 

specifiek voor kinderen met een beperking zoals een autismespectrumstoornis.  

• Doordat Lier nog de enige Antwerpse gemeente is zonder vuurwerkverbod, zakten 

niet-Lierenaars naar ons grondgebied af om er vuurwerk af te steken of het vuurwerk 

te aanschouwen. De media bezigden daarvoor de term ‘vuurwerktoerisme’. 

• Tot slot bereikten ons beelden van schade op het publiek domein door de mensen die 

vuurwerk afstaken. We denken hierbij aan de sportvelden en de Sionsite.  

Dat er in de oudejaarsnacht geen sprake was van ernstige incidenten mag het stadsbestuur er 
niet van weerhouden om voldoende kritisch te kijken naar hoe de nacht effectief verlopen is 
en welke hinder en overlast er geweest is.  



Onze fractie is dan ook benieuwd naar hoe u vandaag terugblikt op deze nacht en welke lessen 
er getrokken worden naar volgend jaar of andere evenementen. Concreet hebben we 
volgende vragen: 

• Op een vraag van collega Stéphanie Van Campenhout antwoordde u enkele maanden 

geleden te willen overwegen om opnieuw vanuit de stad zelf voor vuurwerk te zorgen 

en daarbij de piste van geluidsarm vuurwerk te bekijken. Mogen we ervan uit gaan dat 

deze piste verlaten wordt aangezien u reeds aankondigde dat er ook in 2026 een 

toelating voor particulier vuurwerk zou zijn van oud op nieuw? 

• Hoe staat u tegenover de negatieve reacties op de afgelopen oudejaarsnacht? We zijn 

er zeker van dat deze u ook bereikten. Dat u hierover niet communiceerde in de media 

is een keuze, maar deze meningen zijn er wel. Welke antwoorden zijn er voor deze 

mensen?  

• In uw argumentatie voor het toelaten van vuurwerk geeft u aan dat u het niet kan 

verbieden zolang er geen verbod is op de verkoop van vuurwerk. Aangezien uw partij 

op alle bestuurlijke niveaus aan de macht is: welke stappen onderneemt u om tot dit 

verbod te komen?  

 
Interpellatie 4 : van Sylvie Bracqué (Missie2500) i.v.m. Visie, samenhang en uitvoering van het 
bomen- en groenbeleid in Koningshooikt en Lier 
 

De voorbije maanden merken inwoners in Koningshooikt een groeiende onduidelijkheid 

over het stedelijk bomen- en groenbeleid: 

• Op verschillende plaatsen werden waardevolle of beeldbepalende bomen gerooid, 

terwijl in andere dossiers kapvergunningen voor aantoonbaar kaprijpe bomen 

worden geweigerd (cf. Populieren in de Fruithoflaan). Dat voedt vragen over criteria, 

consistentie en transparantie. 

• Tegelijk communiceert de stad ambitieus over grote aantallen nieuw aan te planten 

bomen, maar inwoners ervaren dat de realiteit vaak neerkomt op bosgoed of jonge 

aanplant, wat ecologisch en beeldmatig niet hetzelfde is als het verlies van 

volwassen bomen. 

• In de Herenboslaan worden bomen gekapt omdat de oude niet meer gezond waren, 

maar stellen we ons vragen over de manier waarop heraangepland werd én de 

duurzaamheid van deze nieuwe bomen.  

Ik ging 16/1/2026 op pad met een boomdeskundige voor meer tekst en uitleg. Hij hanteerde 
het Lierse programma van eisen voor groenvoorziening in Lier en kwam tot een aantal 
vaststellingen die hem zorgen baarden.  

 
Heel eenvoudig stelde hij groenbeleid, bomen aanplanten dat heeft een aantal stappen: 

- Voorbereiding  

- Plantenkwaliteit 



- Aanplanting 

- Onderhoud en beheer 

- Controle 

Bij elk punt stelde hij zich vragen, over hoe dit gebeurd was. Ik deel graag een aantal van zijn 
bemerkingen gestaafd met foto’s: 

- Starten we met de kwaliteitseisen plantgoed.  

Bij  de helft van de aanplant in de Roggenlaan en de Tarwelaan stellen we volgende 

tekortkomingen vast: plakoksels, zuigers, takbreuk van basistakken, geen 

doorlopende spil. In principe dient dit gecontroleerd te worden voor de aanplant. 

Wat ons vragen doet stellen over de controle. 

 

 
 

 

- Onder punt 2.5, planten van bomen staat duidelijk en met foto hoe een boom dient 

geplant te worden, helaas is de realiteit anders, het merendeel van de bomen staat 

te diep geplant in de Herenboslaan. 

“Als de boom te diep wordt geplant zal de boom niet groeien en op den duur 
wegrotten en afbreken.” 
 



 
 
 

- Onder punt 2.5.2, boomverankering, “De boom aan de palen verankeren met 

rubberen boombanden minimaal 2,2 cm breed.”   Boombanden in de Herenboslaan 

zijn niet geschikt. Helaas zijn de technieken (boompalen) zoals beschreven 

achterhaald, in hoofdzaak omdat zich met deze methode van boomverankering  geen 

trekwortels vormen en de bomen zich niet zelf gaan verankeren.  

 



 
 

Hij zag bomen in de Sint Antoniuslaan waar de hulpstukken tijdens het onderhoud 

niet verwijderd werden en die mee gegroeid zijn naar de hogere takken. (zie de 

bamboo en de bindmateriaal) 



 
 

o Onder punt 2.5.2.  “ Gietranden” deze zijn eveneens niet op de correcte wijze 

aangebracht. Het hakselhout of mulchlaag die men volgens de voorschriften 

moet voorzien is nefast voor de zuurstofbevoorrading van de wortels en het 

bodemleven dat zich hier dient te ontwikkelen. Deze methodiek is reeds lang 



achterhaald. We merken zelfs dat gietranden niet weggehaald werden bij 

oudere bomen wat nefast is en normaal na drie jaar dient plaats te vinden. 

 

 
 

 
- Over wortelwering en boomspiegel gaan we niet in detail, maar de aangebrachte 

methodiek roept vragen op bij onze deskundige over de kennis en vaardigheid bij de 

uitvoerders.  

 



 
 

- Over het onderhoud van bomen merkten we in beide wijken dat er geen grondig, 

kwalitatief onderhoud geweest is:  oude boompalen, loshangende boombanden, 

oude gietranden, geen enkel teken van begeleidingssnoei van de kruin.  

 
In vaktermen van boombeheer kan je hier van nalatigheid spreken, verwaarlozing 
zelfs. (idem voor de bomen op het Koningsplein trouwens of de stervende bomen 
langs de Liersebaan). 

 

Tegen deze achtergrond wens ik het stadsbestuur volgende vragen voor te leggen: 

1. Visie en beleidskader 
Welke langetermijnvisie hanteert het stadsbestuur met betrekking tot het behoud, 
de bescherming en de uitbreiding van bomen en groen in Koningshooikt, en op welke 
manier wordt binnen dit beleidskader expliciet rekening gehouden met het behoud 
en versterken van het landelijk karakter van Koningshooikt? 
 

2. Consistentie in beslissingen 
Hoe verklaart het stadsbestuur het verschil in aanpak tussen het rooien van 
waardevolle bomen enerzijds en de weigering tot het kappen van kaprijpe bomen 
anderzijds? 
Op welke manier wordt hierbij consistentie, objectiviteit en transparantie 



gegarandeerd? 
 

3. Aanplant versus vervanging 
Hoe definieert het stadsbestuur de term ‘boom’ in haar communicatie over 
grootschalige aanplant? 
Op welke manier wordt het verlies van volwassen bomen gecompenseerd, en wordt 
hierbij duidelijk onderscheid gemaakt tussen bosgoed, jonge aanplant en 
volwaardige bomen? Voor het verlies van volwaardige bomen zou je ook kunnen 
opteren voor minstens een percentage van het voorgaande boomkruinvolume te 
gaan compenseren. 
 

4. Klimaat en biodiversiteit 
Hoe draagt het bomen- en groenbeleid concreet bij aan klimaatadaptatie, 
waterbeheer en het versterken van biodiversiteit, specifiek voor Koningshooikt? 
 

5. Participatie en inspraak 
Hoe ziet het stadsbestuur participatie van inwoners concreet bij beslissingen rond 
bomenkap, heraanplanting en de ontwikkeling van groenzones? 
 
Kan het stadsbestuur bevestigen dat participatie niet beperkt blijft tot het laten 
kiezen uit een aantal vooraf vastgelegde scenario’s, maar dat wordt ingezet op een 
open, inhoudelijk en sterk onderbouwd overleg, met ruimte voor reële inbreng van 
inwoners en met betrokkenheid van onafhankelijke en neutrale deskundigen? 
 

6. Bomenbeleidsplan – bestaan, interpretatie en transparantie 
In eerdere communicatie is door het stadsbestuur verwezen naar een 
bomenbeleidsplan. Daarbij ontstaat bij inwoners duidelijke verwarring. Tijdens een 
tussenkomst op RTV, naar aanleiding van vragen over de bomenkap onder meer in de 
Tarwelaan, verklaarde schepen Wollants letterlijk dat er “al jaren een 
bomenbeleidsplan bestaat”. Tegelijk werd op de gemeenteraad van juni 2025 
aangegeven dat er werk zou worden gemaakt van (de verdere uitwerking van) een 
bomenbeleidsplan, of toch op z’n minst een visie. Welk van de twee is het, is het er al 
jaren of wordt er nog werk van gemaakt? En waar kunnen we deze terugvinden? 
 

7. Onderhoud en controle: hoe verloopt vandaag het onderhoud en de controle of de 
begeleidingsnoei deftig gebeurd? 
 

8. Uitnodiging: onze deskundige zou heel graag op pad gaan in Koningshooikt met de 
schepen en de betrokken diensten om van gedachte te wisselen. Staat u hiervoor 
open.  

 
Interpellatie 5 : van Philippe Iglesias Bezemer (Vooruit) i.v.m. houdverbod dieren 
 



We moeten dieren beschermen. Wie een huisdier mishandelt, mag geen nieuw dier in huis 
halen. 
Daarom nam de Vooruit-fractie binnen de meerderheid het initiatief om hiervoor een 
wettelijk kader te scheppen. Via een persbericht werd reeds duidelijk dat we het initiatief 
steunen om, naar Oostends voorbeeld, een tijdelijk houdverbod op te leggen aan personen 
die dieren mishandelen of verwaarlozen. Het doel is duidelijk: vermijden dat in afwachting 
van een uitspraak van dierenwelzijnsinspectie opnieuw dieren worden aangeschaft en 
opnieuw slachtoffer worden van mishandeling. 

 

Vooruit vraagt het gemeentebestuur om zijn verantwoordelijkheid op te nemen en, zodra 
het decreet wordt goedgekeurd, dit instrument ook lokaal toe te passen. 

Wij hebben als fractie dan ook volgende vragen : 

 

Vragen: 

1. Onderschrijft het college het principe van een tijdelijk houdverbod bij vastgestelde 

dierenmishandeling? 

2. Heeft het college hierover reeds een standpunt ingenomen of intern overleg 

gevoerd? 

3. Volgt het college de uitwerking van het aangekondigde Vlaamse decreet actief op? 

4. Worden er vandaag al voorbereidingen getroffen om dit, eens gestemd, snel lokaal te 

kunnen toepassen? 

5. Is er zicht op het aantal dossiers van dierenmishandeling in onze gemeente ? 

6. Zal de gemeenteraad betrokken worden bij de lokale uitwerking van dit beleid, 

bijvoorbeeld via richtlijnen of een kaderbesluit? 

 

Wij zijn ervan overtuigd dat dierenwelzijn een gedeelde verantwoordelijkheid is. Daarom 
vragen wij het college om duidelijkheid te scheppen over hoe en wanneer onze gemeente 
met dit instrument aan de slag wil gaan, van zodra het wettelijk kader dit toelaat. 
 
 
 
 
Thierry Suetens 
Voorzitter gemeenteraad 
 


